MATERIALISMO/REALISMO LIBERTARIO
E TEORIA SOCIAL LIBERTARIA

Organizacao Socialista Libertaria (OSL)

A OSL defende, como abordagem tedrico-metodoldgica para a analise da
realidade social, o materialismo ou realismo libertario e a teoria social libertaria, que
vém sendo elaborados com foco principalmente nos classicos anarquistas, e
estabelecendo certos didlogos com referenciais passados e presentes da esquerda
socialista/comunista antiautoritaria/libertaria.[1]

Essa abordagem se diferencia dos pressupostos analiticos marxistas, pos-
modernos, (neo)positivistas e, obviamente, liberais; ela ndo é sindbnimo de determinismo
econdémico e nem recomenda qualquer pragmatismo da realpolitik, que implique o
abandono de nossos principios e de nossa identidade politica.

MATERIALISMO/REALISMO LIBERTARIO

Em termos muito gerais, essa abordagem materialista ou realista sustenta que
matéria € sinbnimo de natureza (em sentido amplo) ou totalidade da realidade, ou seja,
tudo aquilo que existiu e que existe no universo. A matéria/natureza/realidade esta em
permanente movimento, ndo em funcdo de algum tipo de forca exterior (Deus, por
exemplo), mas pela sua propria dinamica de acdes e reacbes perpétuas.

A ciéncia, mesmo com todos os seus problemas e limites, foi a ferramenta
encontrada para melhor compreender a matéria. Por meio de uma abordagem realista,
ela pode tentar expressar em termos ideais (pelo pensamento) o desenvolvimento
material e real da vida. E importante notar aqui que qualquer analise ou teoria sobre a
realidade ndo é mais que uma tentativa de reproducdo ideal de uma realidade material,
de modo que a segunda deve ter sempre prioridade sobre a primeira. Ou seja, a
realidade é mais importante que o pensamento sobre a realidade.

Esse método materialista libertario, realista libertario, ¢, ao mesmo tempo,
experimental, compreensivo e critico. PropBe analisar a realidade passada e presente de
fendmenos ou fatos por meio da experiéncia, identificando a influéncia de varidveis e
compreendendo as propriedades, relacbes diretas e indiretas entre eles; e mantendo
sempre a abertura as criticas e autocriticas, e também as possiveis refutacées oriundas
das analises. E, sendo possivel, ele propde indicar, a partir desses resultados, aquilo que
necessariamente ou provavelmente (em termos de probabilidade) deve acontecer.

TEORIA SOCIAL LIBERTARIA

Aplicada a analise da sociedade, essa abordagem materialista ou realista subsidia
uma teoria social libertaria. Teoria (social) € um conjunto coerente e articulado de
instrumentos conceituais cientificos que nos ajuda a analisar em profundidade a
realidade e os fatos sociais. Essa teoria social libertaria se baseia em um conjunto de
procedimentos e pressupostos tedricos estabelecidos pela analise histdrica da sociedade;
propde conciliar, dessa maneira, teoria e historia. Apesar de vir sendo elaborada no
campo anarquista, ela ndo se confunde com ideologia ou doutrina. N&o substitui aquilo
que foi ou que é (a realidade material), por aquilo que se gostaria (em termos
ideoldgicos) que tivesse sido ou que fosse. E nem se pretende cientificamente neutra ou
imparcial (negamos, portanto, 0 marxismo e 0 neopositivismo que sustentam tais
posicoes).



Em linha com nosso método materialista/realista, a teoria social libertaria usufrui
criticamente da ciéncia, buscando compreender aquilo que foi (passado) e que €
(presente), numa construcdo analitica (ideal) que pretende se aproximar de uma
totalidade material (real) em movimento. Entendemos que essa aproximacao € possivel
e que tal realidade ndo é impenetravel, incompreensivel em sua totalidade, e nem
resultado de maultiplos olhares ou narrativas (negamos, portanto, o subjetivismo e o pés-
modernismo que sustentam tais posicoes).

A teoria social libertaria propde, especialmente quando se trata da sociedade
moderna, uma andlise sistémica ou estrutural, com vistas a explicacdo de como essa
sociedade se reproduz, se modifica e se transforma. E, para isso, indica a necessidade de
compreender criticamente os conflitos sociais e o cenario em que se dao esses conflitos.

A compreensdo dos conflitos sociais exige um entendimento das forcas sociais
em jogo (quais sdo essas forgas, como elas se relacionam e se influenciam) e das
relacGes de poder/dominacdo que resultam desse enfrentamento; exige, também, um
conhecimento de como essas forcas e relagdes contribuem para formar, reforcar ou
modificar a sociedade.

Ela coloca, ainda, a necessidade de uma caracterizagdo dos conflitos sociais e do
papel que eles exercem na sociedade. Quando tratamos de um sistema/estrutura
(sociedade), é fundamental identificar quais sdo os conflitos que podem ser
solucionados mantendo a logica sistémica (conflitos ndo contraditérios), e quais sdo
aqueles que s6 podem ser solucionados modificando a ldgica sistémica (conflitos
contraditérios ou contradi¢des). Quando um conflito ndo contraditério se resolve, ha
mudanca; quando um conflito contraditério (contradi¢do) se resolve, ha transformacao
social.

A compreensdo do cenério em que se ddo os conflitos sociais exige um esforco
para decompor as principais partes de uma sociedade ou sistema (quais sao essas partes,
como elas se relacionam e se influenciam). Uma sociedade conta com distintos niveis de
complexidade e de profundidade de suas formacOes, relacdes sociais e atividades
humanas. Conta com aspectos macro, meso e microssociais (da maior para a menor
complexidade) e também com estrutura, conjunturas, acGes humanas,
discursos/pensamentos (da maior para a menor profundidade).

Em termos macrossociais, e tomando as formacdes e relacdes de maior
profundidade numa sociedade, podemos dizer que um sistema possui uma determinada
estrutura, a qual se divide em campos ou esferas e institui¢cbes sociais; e que, enquanto
uma estrutura se mantém, num plano de menor profundidade se conformam diferentes
conjunturas. Estrutura é o cenario composto pelo conjunto dos elementos (campos,
instituicOes e relacBes) mais profundos e duradouros em uma sociedade; sua mudanca
em geral é mais lenta. Conjuntura é o cenadrio composto pelo conjunto de
acontecimentos de curto prazo, aquilo que marca a vida social cotidiana; seus elementos
s&o menos profundos e duradouros e sua mudanga em geral € mais rapida.

Para a compreensao de cenarios estruturais e conjunturais é preciso identificar as
forgas sociais que se institucionalizaram de maneira mais profunda, e que explicam,
desse modo, a logica do cenario, que pode ser pensado como um rio, que conta com um
determinado curso das &guas. Deve-se ter em mente que quando forcas sociais operam
num cenario, tal cenario ndo é neutro; ele possui uma logica, uma dindmica, que
favorece a intervencdo de certas forcas e dificulta de outras. Normalmente, as forgas que
estdo a favor da corrente (I6gica estrutural) possuem mais facilidade para influenciar e
se impor do que aquelas que estdo contra a corrente.

Na compreensdo materialista e realista dos conflitos e cenarios, nossa
abordagem sustenta que, frequentemente, é fundamental distinguir os fatos das ideias,



os elementos concretos dos abstratos, e priorizar os primeiros (fatos ou elementos
concretos) em relacdo aos segundos (ideias ou elementos abstratos). Esse € o caso
quando, conforme ja mencionamos, priorizamos a realidade material (fato concreto)
frente a representacdo ou interpretacdo que se faz dessa realidade (ideia abstrata). Ou
quando, por exemplo, consideramos que as classes sociais existem, independente de as
pessoas compreenderem esse fato, terem maior ou menor consciéncia de classe.
Obviamente, essa posigdo deve ser levada em conta de modo ndo determinista
porque, em funcdo da dindmica acdo-reacdo, as ideias, representacdes e conhecimentos,
na medida em que sdo produzidos, e que se difundem na sociedade, possuem condicoes
de se tornar fatos concretos e de influenciar a realidade social em todos os seus niveis.
Isso tem impacto tanto na analise dos conflitos sociais quanto do cenario em que
se ddo esses conflitos. E, por consequéncia, na maneira de compreender as mudancas e
transformagdes sociais. Procedendo do mais factual e concreto que existe numa
sociedade em direcdo ao mais ideal e abstrato, podemos dizer que, nessa analise das
forcas e relagBes sociais: a estrutura da sociedade é mais profunda/influente que a
conjuntura; estrutura e conjuntura sdo mais profundas/influentes que a acdo humana
(sendo que a acgdo coletiva tende a ser mais influente que a agéo individual); e que a
acdao humana é mais profunda/influente que o pensamento ou o discurso (sendo gque 0s
pensamentos e discursos coletivos tendem a ser mais influentes que os individuais).

SOCIEDADE E CONFLITO SOCIAL

Em linha com esse desenvolvimento tedrico podemos afirmar que a sociedade é
um sistema ou estrutura composto de campos ou esferas e instituigdes; trata-se de uma
totalidade dos individuos (que, sdo indissocidveis e interdependentes entre si, além de
serem inconcebiveis fora dela), das relacGes sociais e do desenvolvimento humano que
existe, articuladamente, numa comunidade.

Ao tomar a sociedade como unidade béasica de analise, sustentamos que ela ndo
pode ser reduzida a soma simples dos individuos (negamos, portanto, o liberalismo e o
individualismo metodoldgico que sustentam tais posices). Mesmo nos afastando do
determinismo, consideramos que as partes mais complexas da sociedade sdo as mais
influentes. Ou seja, a sociedade normalmente exerce muito mais influéncia sobre o
individuo do que o contrario, assim como 0s aspectos macrossociais frente aos
microssociais.

A sociedade é um sistema em movimento, que se estrutura a partir de uma
dindmica de acdes e reacbes, marcada por relacdes, influéncias, conflitos e contradigdes
geradas na/pela propria sociedade. O conflito social é o fator que explica esse
movimento (dinamismo). Ele se expressa de diferentes maneiras, tanto em momentos de
paz quanto de guerra, em termos locais ou globais, de maneira contraditéria ou ndo
(negamos, portanto, as abordagens funcionalistas, que priorizam o consenso frente ao
conflito).

A sociedade, suas partes (campos e instituicdes) e as relagdes entre elas se
formam a partir do conflito entre forgas sociais e das relagdes de poder. Sua reproducéo
se explica por meio da socializagéo, que se da no seio do trabalho, da familia, da vida
social em geral. Suas mudangas e transformacodes se explicam pelas a¢des humanas, mas
também por dindmicas conjunturais e estruturais.

PODER E DOMINACAO

Todos os individuos, sozinhos ou articulados com outros, possuem certa
capacidade de realizacdo (possibilidade de produzir uma forca social), que, quando
colocada em agéo e, desse modo, passando a ter existéncia real ou material, conforma



uma forca social (materializacdo da capacidade de realizacdo; energia aplicada por
individuos, grupos ou classes sociais em conflitos sociais para atingir determinados
objetivos).

Forcas sociais se enfrentam permanentemente em todos os niveis da sociedade,
conformando relagBes de poder: equilibrios temporarios desses enfrentamentos, que
acontecem quando certa(s) forca(s) se sobrepde(m) a outra(s). Tais relacfes subsidiam o
estabelecimento de regulagdes e controles sociais.

A dominacdo é uma forma de poder marcada pelas hierarquias duraveis, em que
alguns — individuo(s), grupo(s), classe(s) — se impdem sobre outros, decidindo, sem
participacdo (em funcdo de um monopolio maior ou menor das decisdes), aquilo que diz
respeito a muitos/as ou a todos/as, e usufruindo de privilégios. Ela envolve controle da
forca social, apropriacdo dos frutos do trabalho, relacdes de mando e obediéncia,
violéncia, repressdo, alienacdo etc., sempre em favor dos/as dominadores/as e em
prejuizo dos/as dominados/as (discordamos, portanto, das abordagens que consideram
poder e dominagédo sindbnimos).

A dominacéo pode ter como base classe, género, raca, nacionalidade entre outros
critérios; quando ela se estabelece em nivel estrutural e sistémico torna-se um sistema
de dominacao.

NOTA

1. Nossa escolha dos termos “materialismo” e “realismo” (que utilizamos aqui como sindénimos) se
baseia, principalmente, nos classicos anarquistas Mikhail Bakunin e Errico Malatesta. Bakunin se referiu
a sua abordagem como ‘“materialismo cientifico” e reivindicou o “método realista” para a analise da
sociedade. Malatesta adotou uma abordagem que foi chamada de “realismo” por varios que estudaram sua
obra. A escolha do termo “teoria social libertaria” se fundamenta em Alfredo Errandonea, e na utiliza¢do
gue tem sido feita por pesquisadores associados ao Instituto de Teoria e Histéria Anarquista (ITHA). Em
ambos os casos (materialismo/realismo e teoria social), usamos o adjetivo “libertario/a” para marcar essa
ascendéncia dos classicos anarquistas e seu possivel didlogo com outros integrantes da esquerda socialista
e comunista antiautoritaria. Importante reforgar que estamos muito cientes que Bakunin, Malatesta (assim
como outros classicos libertarios e anarquistas, como Pierre-Joseph Proudhon, Piotr Kropotkin, Rudolf
Rocker, Murray Bookchin, entre outros) possuem contribuigdes mais e menos adequadas, se tivermos em
vista uma utilizacdo contemporanea; e também que tais autores/as possuem entre si convergéncias e
divergéncias, continuidades e rupturas. Quando os utilizamos, é importante ter duas coisas em mente: 1.)
Essa utilizacdo é critica e seletiva e, por isso mesmo, ndo assumimos todas suas posi¢des (ndo somos
bakuninistas, malatestianos, proudhonianos etc.); isso vale para todas as referéncias (autores/as,
organizagOes etc.) mencionadas nas referéncias ao longo deste texto; 2.) Esse nosso didlogo critico e
seletivo com distintas fontes ndo implica ecletismo, mas a elaboragdo cuidadosa de uma abordagem
libertaria coerente, que nao apenas tenha referéncia em anarquistas, mas que esteja em linha com as
abordagens que entendemos ter, neste inicio de século XXI, os maiores potenciais para a analise da
realidade.

* Este texto foi composto com trechos do documento “Nossos Principios e Estratégia
Geral”.

Este texto é parte do Programa Minimo de Formacgao da OSL



